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1.2

EinfUhrung

Veranlassung und Zielsetzung

Die Verbandsversammlung des Regionalverbands Nordschwarzwald hat am 11. Oktober 2017
die Einleitung des Verfahrens zur Fortschreibung des Regionalplans 2015 Nordschwarzwald (ver-
bindlich seit 21.03.2005) beschlossen. Der Regionalplan ist das zentrale planerische Instrument
zur verbindlichen Uberdrtlichen und Uberfachlichen Koordination der Raumnutzungen auf regio-
naler Ebene. Gemaf Landesplanungsgesetz Baden-Wirttemberg (LplG) formt der Regionalplan
die im Raumordnungsgesetz 2017 (ROG), dem Landesentwicklungsplan (LEP) und in fachlichen
Entwicklungsplénen festgelegten Vorgaben raumlich und sachlich aus. Damit legt er die anzu-
strebende raumliche Ordnung und Entwicklung der Region in textlicher und zeichnerischer Weise
fest. Er stellt einen querschnittsorientierten koordinierenden Handlungsrahmen fir die Bereiche
Siedlung, Freiraum, Wirtschaft und Infrastruktur dar und formuliert fir die Bauleitplanung und
Trager raumbedeutsamer Vorhaben zu beachtende Vorgaben. Der raumliche Geltungsbereich
des Regionalplans Nordschwarzwald umfasst den Stadtkreis Pforzheim sowie die Landkreise
Enzkreis, Calw und Freudenstadt.

Die Aufstellung des Regionalplans ist nach § 8 ROG i. V. m. § 2a LplG durch eine Umweltprifung
Zu begleiten.

Rechtliche Vorgaben flur die Umweltprifung zum Regionalplan

Seit dem 21. Juli 2004 gilt bei der Aufstellung und Anderung von Raumordnungspléanen grund-
satzlich die Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Strategischen Umweltprifung (SUP). Die recht-
liche Grundlage hierfir ist die SUP-Richtlinie der EG (Richtlinie 2001/42/EG des Européischen
Parlaments und des Rates vom 27. Juni 2001 Uber die Prufung von Umweltauswirkungen be-
stimmter Plane und Programme, im Folgenden SUP-RL), die fur den Anwendungsbereich in der
Raumordnung durch Anderung des Raumordnungsgesetzes (ROG), des Gesetzes (iber die Um-
weltvertraglichkeitsprufung (UVPG) und der Landesplanungsgesetze (hier mafRgeblich das Lan-
desplanungsgesetz Baden-Wiurttemberg, im Folgenden LplG) in nationales Recht umgesetzt
wurde (vgl. § 7 bis 10 ROG, §8 33 ff. UVPG und § 2a LpIG). Mit der SUP soll erreicht werden,
dass erhebliche Auswirkungen einer Planung auf die Umwelt bereits friihzeitig ermittelt, beschrie-
ben und bewertet werden. So kénnen diese im planerischen Abwagungsprozess im Hinblick auf
eine wirksame Umweltvorsorge beriicksichtigt werden.

Zentrale formelle Anforderungen der SUP sind die Erstellung eines Umweltberichts, die Einbe-
ziehung betroffener Umweltbehérden sowie die frithzeitige und effektive Einbindung der Offent-
lichkeit in den Planungsprozess.
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2.1

Funktion des Scopings im Verfahren der Umweltprifung

Die Umweltprifung ist ein planungsbegleitender Prozess, dessen Inhalte und Ergebnisse im
Laufe der Planung zunehmend konkretisiert und weiterentwickelt werden. Das Scoping dient als
erster Verfahrensschritt der Umweltprifung der Erdrterung und anschlieBenden Festlegung der
in den Umweltbericht aufzunehmenden Informationen. Hierbei sind die im Zusammenhang mit
den Umweltbelangen bertihrten Behorden auf der jeweiligen Planungsebene zu beteiligen. Ge-
maR § 2a Abs. 3 LplG sind dies bei einem Regionalplan die betroffenen héheren Landesbehor-
den. Ubliche Praxis ist es jedoch, beim Scoping auch die unteren Umwelt- und Naturschutzbe-
horden zu beteiligen. Des Weiteren werden Forstbehdrden, Baubehdérden und Landwirtschafts-
behorden, sowie der Nationalpark Nordschwarzwald eingeladen. Verfligen die zu beteiligenden
Behdrden Uber Informationen, die fur den Umweltbericht zweckdienlich sind, haben sie diese dem
Trager der Planung zur Verfliigung zu stellen.

Die nachfolgenden Ausfiihrungen stellen die Grundlage fiir das Scoping dar. Am 13. Juni 2024
wird ein Scoping-Termin stattfinden, im Rahmen dessen das Verfahren und der inhaltliche Rah-
men, die Datengrundlagen sowie die Herangehensweise vorgestellt und diskutiert werden kén-
nen. Auf dieser Basis wird der Regionalverband den Untersuchungsrahmen endglltig festlegen.

INFORMATIONEN ZUR AUFSTELLUNG UND UMWELTPRUFUNG
DES REGIONALPLANS

Kurzdarstellung des Inhalts und der wichtigsten Ziele des Regionalplans

Die Regionen in Baden-Wurttemberg sind dazu verpflichtet, Regionalplane aufzustellen und fort-
zuschreiben. Der Regionalplan konkretisiert die Grundsatze der Raumordnung nach 8§ 2 des
Raumordnungsgesetzes sowie die Ziele und Grundsatze des Landesentwicklungsplans fir die
jeweilige Region raumlich und sachlich aus in der Form von Text (Planséatze und Begrindung),
und Karten (Raumnutzungskarte und Strukturkarte). Die Ausformung der anzustrebenden raum-
lichen Entwicklung und Ordnung der Region erfolgt in Form von Zielen und Grundséatzen.

Die textlich und/oder zeichnerisch festgelegten ,Ziele der Regionalplanung (Z)" sind raumlich und
sachlich bestimmte oder bestimmbare, abschlieBend abgewogene Festlegungen zur Entwick-
lung, Ordnung und Sicherung des Raumes. In der planerischen Umsetzung werden Ausweisun-
gen mit Zielcharakter als ,Vorranggebiete” raumlich definiert. Vorranggebiete sind fir bestimmte,
raumbedeutsame Funktionen oder Nutzungen vorgesehen; in diesen Gebieten sind andere raum-
bedeutsame Nutzungen ausgeschlossen, soweit sie mit den vorrangigen Funktionen oder Nut-
zungen oder Zielen der Raumordnung nicht vereinbar sind. Sie sind von 6ffentlichen Stellen bei
ihren raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen als verbindliche Vorgaben zu beachten und
Bauleitplane sind ihnen anzupassen (8§ 4 Abs. 1 LplG, § 1 Abs. 4 BauGB).



Die ebenfalls textlich und/oder zeichnerisch festgelegten ,Grundséatze der Regionalplanung (G)*
treffen Aussagen zur Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raumes. Die raumliche Konkre-
tisierung der Planausweisung mit dem Charakter von ,,Grundsatzen® erfolgt durch ,Vorbehaltsge-
biete“. In Vorbehaltsgebieten haben bestimmte, raumbedeutsame Funktionen oder Nutzungen
bei der Abwéagung mit konkurrierenden raumbedeutsamen Nutzungen ein besonderes Gewicht
(8 3 Abs. 1 und § 4 ROG, § 4 Abs. 2 LplG).

Ubernahmen aus dem Landesentwicklungsplan und aus fir die Region bedeutsamen fachlichen
Entwicklungspléanen werden als ,Nachrichtliche Ubernahmen (N)* gekennzeichnet (§ 11 Abs. 6
LplG). Regionalplanerische Vorschlage zu raumbedeutsamen Planungen anderer Planungstré-
ger werden mit ,V* gekennzeichnet.

Der Regionalplan ist auf eine Geltungsdauer von 15 Jahren auszurichten und enthalt Festlegun-
gen zur anzustrebenden Siedlungsstruktur, Freiraumstruktur und zu den zu sichernden Standor-
ten und Trassen fur die Infrastruktur. Nach § 11 Abs. 3 Satz 2 LplG sind festzulegen:

1. Unterzentren und Kleinzentren; im Verdichtungsraum kann von der Festlegung von
Kleinzentren abgesehen werden,

2. Entwicklungsachsen, soweit sie nicht im Landesentwicklungsplan festgelegt sind,

3. Gemeinden oder Gemeindeteile, in denen eine verstarkte Siedlungstatigkeit stattfin-
den soll (Siedlungsbereiche),

4. Gemeinden, in denen aus besonderen Griinden, vor allem aus Ruicksicht auf Natur-
guter, keine Uber die Eigenentwicklung hinausgehende Siedlungstatigkeit stattfinden
soll,

5. Schwerpunkte fir Industrie, Gewerbe und Dienstleistungseinrichtungen, insbeson-
dere Standorte fur Einkaufszentren, groR3flachige Einzelhandelsbetriebe und sons-
tige groR¥flachige Handelsbetriebe,

6. Schwerpunkte des Wohnungsbaus,

7. Regionale Griinziige und Griinzasuren sowie Gebiete flir besondere Nutzungen im
Freiraum, vor allem fur Naturschutz und Landschaftspflege, fir Bodenerhaltung, far
Landwirtschaft, fur Forstwirtschaft und fir Waldfunktionen sowie fir Erholung,

8. Gebiete zur Sicherung von Wasservorkommen,
9. Gebiete fir den vorbeugenden Hochwasserschutz,

10. Gebiete fur den Abbau oberflachennaher Rohstoffe und Gebiete zur Sicherung von
Rohstoffen,

11. Gebiete fur Standorte zur Nutzung erneuerbarer Energien, insbesondere Gebiete fir
Standorte regionalbedeutsamer Windkraftanlagen, Freiflachen-Photovoltaikanlagen
oder solarthermischer Anlagen,

12. Standorte und Trassen fiir sonstige Infrastrukturvorhaben, einschliel3lich Energiever-
sorgung und Energiespeicherung.

Mit dem neuen Regionalplan legt der Regionalverband Nordschwarzwald nach 1980, 1990 und
2005 (Regionalplan Nordschwarzwald 2015) zum vierten Mal einen Handlungs- und
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MaRnahmenplan fir die Ordnung und zukinftige raumliche Entwicklung der Region
Nordschwarzwald vor.

Ein wesentlicher Unterschied zwischen dem derzeit noch rechtskraftigen Regionalplan
Nordschwarzwald 2015 und dem kiinftigen Regionalplan Nordschwarzwald liegt, neben den ge-
wandelten Rahmenbedingungen, in der grél3eren Menge an zur Verfiigung stehenden Daten und
deren Detaillierungsgrad. Diese wesentlich umfangreichere Datenmenge und genauere Daten-
grundlagen in nahezu allen Bereichen dienten als Erarbeitungsgrundlage und haben folglich auch
Auswirkungen auf die im Plan getroffenen Festlegungen.

Einzelne Inhalte der SUP der rechtskréftigen Teilfortschreibung des Regionalplans Nordschwarz-
wald — Rohstoffsicherung (2000-2015 inkl. 1.-3. Anderung des Teilregionalplans) werden mit der
Gesamtfortschreibung ibernommen, jedoch an die gesetzlichen Vorgaben angepasst (bisherige
Schutzbedurftige Bereiche werden klar als Vorranggebiete Sicherung/Abbau deklariert) und in
Teilen verandert (Hinzunahme neuer Gebiete, Veranderung der Zuschnitte). Der regionalen Auf-
gabe der Festlegung von Gebieten fir Standorte zur Nutzung erneuerbarer Energien (vgl. 811
Abs. 3 Satz 2 Nr. 11 LplG) wird durch die parallel laufenden Teilfortschreibungen Wind- und So-
larenergie des Regionalplans Nordschwarzwald nachgekommen. Das Kapitel Erneuerbare Ener-
gien ist somit nicht Gegenstand der Gesamtregionalplanfortschreibung, sondern wird in zwei ge-
sonderten Verfahren behandelt.

Grundlegende Herangehensweise und Ablauf der Umweltprifung

Die Umweltprifung zum Regionalplan wird als ein prozessualer, in die Planaufstellung integrierter
Ansatz verstanden, mit dem die Umweltschutzgiter und die méglichen erheblichen Umweltaus-
wirkungen von Planfestlegungen friihzeitig als Planungsbelange in den Erarbeitungsprozess des
Regionalplans eingespeist werden. Dies bedeutet v. a., dass sich die Umweltprifung dem Zeit-
plan und der Erarbeitung der Regionalplaninhalte und dem Aufstellungsverfahren des Regional-
plans durch den Regionalverband Nordschwarzwald anpasst. Mit diesem integrierten Ansatz kon-
nen negative Umweltauswirkungen im Sinne einer wirksamen Umweltvorsorge so weit wie mog-
lich vermieden bzw. vermindert werden. Zu dieser Vermeidungsstrategie gehért insbesondere
auch die Entwicklung und vergleichende Bewertung von verniinftigen Planungsalternativen, wel-
che die grundlegenden Zielstellungen des Regionalplans beriicksichtigen und innerhalb des pla-
nungsrechtlichen und raumlichen Zustandigkeitsbereichs des Planungstrégers fir eine nachhal-
tige Raumentwicklung grundsatzlich geeignet sind, d.h. auch aus ¢ékonomischer und sozialer
Sicht in Frage kommen (vgl. Kapitel 3.1.5).

Die grundlegende Vorgehensweise der Umweltpriifung richtet sich nach den maRgebenden
Rechtsvorschriften (SUP-Richtlinie der EG, Raumordnungsgesetz des Bundes, Landesplanungs-
gesetz Baden-Wurttemberg) und den Hinweisen und Arbeitshilfen der EG-Kommission, der Mi-
nisterkonferenz fir Raumordnung sowie der Akademie fir Raumforschung und Landesplanung.
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Die Dokumentation der Umweltprifung erfolgt in einem Umweltbericht als eigenstandiges Doku-
ment des Regionalplans. In diesem werden die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkun-
gen beschrieben und bewertet. Dabei sind auch ,anderweitige Planungsmdglichkeiten®, d.h. Pla-
nungsalternativen unter Berlcksichtigung der Zielsetzungen und des raumlichen Geltungsbe-
reichs des Plans, darzustellen.

Mit dem Anhdrungsentwurf des Regionalplans wird auch der Umweltbericht als gesondertes Do-
kument 6ffentlich ausgelegt. Zudem erfolgt die Veréffentlichung im Internet (§ 12 Abs. 3 LplG).

Der Umweltbericht ist Bestandteil des Planungsverfahrens. Die durch die Erarbeitung gewonne-
nen Erkenntnisse sind bei der Abwagung des Planes zu beriicksichtigen (8 7 Abs. 2 ROG, § 3
Abs. 2 LplG). Zudem bildet das Dokument die Grundlage der ,zusammenfassenden Erklarung®
(8 2a Abs. 6 LplG) im Rahmen der Begriindung des Regionalplanes. In dieser wird dargestellt,
wie Umwelterwagungen und Umweltbericht im Plan berlcksichtigt wurden und welche Grinde
nach Abwagung mit den gepriften anderweitigen Planungsmoglichkeiten fir die Festlegungen
des Plans entscheidungserheblich waren.

Der Umweltbericht als ein Bestandteil der Verfahrensunterlagen zur Regionalplanfortschreibung
unterliegt der Behorden- und Offentlichkeitsbeteiligung (vgl. § 9 Abs. 2 Satz 1 ROG sowie § 12
Abs. 3 LplG).

Untersuchungsschwerpunkte flr den Umweltbericht

Bei der Beschreibung der voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen, die die Verwirklichung
des Plans auf die Umwelt hat, sind Inhalt und Detaillierungsgrad des Plans zu beachten (8§ 2a
Abs. 2 LplG). Nicht alle Teile des Plans sind in gleichem Mal3e Gegenstand der Umweltprifung.
Es ist im Einzelfall festzulegen, welche konkreten Bestandteile des Plans einer Umweltprifung
zu unterziehen sind und in welcher Tiefe.

Als Orientierungshilfe zur naheren Festlegung des Untersuchungsrahmens und der Pruftiefe wird
das unter Beteiligung der obersten Landesplanungsbehérde und des Umweltministeriums 2008
erarbeitete Hinweispapier der Arbeitsgemeinschaft der Regionalverbéande herangezogen: Die
Prufpflicht erstreckt sich ausschlieR3lich auf die originaren Inhalte des jeweiligen Plans, d. h. auf
jene Teile, die an der Rechtswirkung des Plans teilhaben. Dies sind normative regionalplaneri-
sche Festlegungen in Form von Zielen und Grundséatzen der Raumordnung. Umweltauswirkun-
gen von Planinhalten, mit denen keine planerischen Festlegungen verbunden sind (nachrichtliche
Ubernahmen, regionalplanerische Vorschlage) missen nicht geprift werden, teilweise sind sie
aber bei der Erfassung kumulativer Auswirkungen zu beriicksichtigen.

Gemal § 40 Abs. 1 UVPG sind nur diejenigen Informationen vorzulegen, die sich auf erhebliche
Umweltauswirkungen beziehen. Zu priufen ist nach § 35 Abs. 1 in Verbindung mit der Anlage 5
Nummer 1.5 UVPG sowie nach Art. 3 Abs. 2 SUP-RL der Regionalplan insgesamt. Diese formale
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Definition des Gegenstands der SUP schlief3t allerdings nicht aus, dass der Untersuchungsrah-
men im Zuge des Scopings unter Effizienzgesichtspunkten nach den Prinzipien der Entschei-
dungserheblichkeit und Subsidiaritat (Abschichtungserfordernis vgl. Kapitel 2.3.1) so abgesteckt
werden kann, dass im Schwerpunkt insbesondere solche Planinhalte hinsichtlich ihrer Umwelt-
auswirkungen untersucht werden, die einen verbindlichen Rahmen fir UVP-pflichtige Projekte
entsprechend Anlage 1 UVPG bzw. Anlage 1 Landesgesetz Uiber die Umweltvertraglichkeitspri-
fung setzen oder das Erfordernis einer Natura 2000 Vertraglichkeitsprifung gemaR § 34
BNatSchG auslosen.

Eine grobe Einteilung der Untersuchungstiefe erfolgt dementsprechend in

e Planinhalte, deren Umweltauswirkungen vertieft zu ermitteln sind und die ggf. einer Alterna-
tivenprifung zu unterziehen sind (vertiefte Prifung, nahere Informationen zu vertieft
prufpflichtigen Planinhalten vgl. Abbildung 1),

e Planinhalte, deren Umweltauswirkungen ausschlief3lich im Rahmen einer
Gesamtplanbetrachtung Uberschlagig ermittelt werden (vgl. Abbildung 1).

Nicht-normative Planinhalte Normative Planinhalte
Regional- L e nact e Textliche Ziele S G fe rarfe
planerische Ubernahmen Ubernahmen Ubernahmen u. Grundsatze Festlegungen freiraumschut- Festlegungen,
Vorschlage ohne konkrete mit konkreten mit konkreten ohne konkrete 2zur regionalen zende die einen
Umweltauswir- Umweltauswir- Umweltauswir- Umweltaus- Siedlungs- Festlegungen Rahmen far
kungen kungen und mit kungen und mit wirkungen struktur UVP-pflichtige
Bestands- Planungs- Vorhaben
charakter setzen
v ) . ] _________ A, A . v
' '
' '
A ' : B Cc D
' '
keine Prifung, ! Beriicksichtigungin ! keine Prifung, Prafung, vertiefte Priifung
keine Einbeziehung 1 SUP als bestehende | | Einbeziehung hinsichtlich Einbeziehung in
in SUP i Rahmenbedingun- | | kumulativer Wirkungen in Gesamtplan-
'
gen/Vorbelastungen 1 |Gesamtplanbetrachtung betrachtung
'

Abbildung 1: Ubersicht zur Ausgestaltung einer Strategischen Umweltpriifung. QUELLE: AG RVe (2008),
S.4

Erfordernisse und Mdglichkeiten der Abschichtung

Mit der Abschichtung von Prifinhalten wird die Vermeidung von Doppelprifungen auf unter-
schiedlichen Planungsebenen durch gegenseitige inhaltliche Bezugnahme auf die Ergebnisse
bereits erfolgter anderer Umweltpriifungen verstanden (8 2a Abs. 5 LplG). Da der geltende Lan-
desentwicklungsplan Baden-Wirttemberg von 2002 keiner Umweltpriifung unterzogen wurde, er-
geben sich aus ihm keine Mdoglichkeiten der Abschichtung. In den der Regionalplanung nachfol-
genden Ebene der kommunalen Flachennutzungsplanung bzw. in den Fachplanungen entsteht
in der Regel stets das Erfordernis einer konkretisierten, vertieften Priifung entsprechend der
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jeweiligen Planungsebene. Hinzuweisen ist auf eine horizontale Abschichtung in Bezug auf be-
reits gepriifte Inhalte der Teilfortschreibung Rohstoffsicherung inkl. ihrer 1.bis 3. Anderung.

EINZELASPEKTE BEI DER ERARBEITUNG DES UMWELTBE-
RICHTS

Allgemeine Informationen zur methodischen Herangehensweise
Untersuchungsraum

Der fiir die Untersuchung vorgeschlagene Untersuchungsraum umfasst das gesamte Gebiet der
Region Nordschwarzwald. Die Auswirkungen von Alternativen von Vorrangstandorten, die an der

Regionsgrenze liegen, werden im Rahmen der Einzelfallpriifungen auch tber die Au3engrenzen
der Region hinweg betrachtet.

Ubersicht zur Herangehensweise und Methodik

Die angewandte Methode und der inhaltliche Aufbau der Umweltpriifung zum Regionalplan er-
folgt auf Basis der Vorgaben des UVPG (bundesrechtliche Umsetzung der SUP-RL 2001/42/EG)
fur die Prufung der Umweltwirkungen von Planen und Programmen (88 33 ff. UVPG).

Die Umweltpriifung dient der friihzeitigen und weitgehenden Ermittlung und Bewertung der Aus-
wirkungen der Planung auf die Schutzguter nach § 2 UVPG

e Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,

e Kkulturelles Erbe und sonstige Sachguiter,

e Landschaft,

e Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

e Boden,

e Wasser,

e Luft und Klima,

e Flache,

e sowie zu den Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgttern.

In einem ersten Schritt erfolgt eine Beschreibung und Bewertung des derzeitigen Umweltzustan-
des und dessen voraussichtlicher Entwicklung bei Nichtdurchfihrung des Regionalplans
Nordschwarzwald. Diese Darstellung bezieht sich auf die in 8 8 Abs. 1 ROG dargestellten Schutz-
guter und basiert im Wesentlichen auf Erkenntnissen der Landschaftsrahmenplanung Region

Nordschwarzwald (Dezember 2018). Hier wurden die Schutzguter mit Ausnahme des Schutzgu-
tes Flache sehr detailliert erfasst und bewertet.

Bezogen auf diese Schutzgiter sind die Umweltziele darzustellen, die fir den Regionalplan von
Bedeutung sind und fur die Bewertung der Umweltauswirkungen herangezogen werden. Grund-
lage sind hierbei die einschlagigen Zielsetzungen der Gesetzgebung.



3.1.3

Auf dieser Grundlage erfolgen die einzelnen, im Nachfolgenden angesprochenen Prufungen der
Regionalplanfestlegungen. Hierzu ist es notwendig, die mdglichen Umweltfaktoren der Festle-
gungen herauszustellen, um sie vor dem Hintergrund des Umweltzustands, der Prognose der
Entwicklung und der verfolgten Umweltziele in die Prifung der einzelnen Festlegungen des Re-
gionalplans einzubeziehen. Die Herausarbeitung der Wirkfaktoren und auch der hierauf bezoge-
nen Wirkraume erfolgt auf Basis von wissenschaftlichen Grundlagen und wird in der Umweltpri-
fung dokumentiert.

In der Prifung stehen vertiefende Untersuchungen fiir raumkonkrete Abgrenzungen einzelner
Festlegungen mit voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen zunéchst im Mittelpunkt.
Hierbei sind auch ebenenspezifische FFH-Vertraglichkeits- und Artenschutzbetrachtungen
durchzufiihren. Im ersten Schritt der FFH-Vertraglichkeitsprifung wird eine Natura 2000-Vorpri-
fung durchgefiihrt, die beurteilt, ob die Vorranggebiete fir den Abbau oder die Sicherung von
oberflachennahen Rohstoffen oder die gebietsscharfen Festlegungen von Schwerpunkten fur In-
dustrie, Gewerbe und Dienstleistungseinrichtungen die Natura 2000-Gebiete angesichts der fur
sie festgelegten Erhaltungsziele erheblich beeintrachtigen kdnnen. Eine FFH-Vertraglichkeitspri-
fung wird durchgefihrt, falls erhebliche negative Auswirkungen nicht ausgeschlossen werden
kénnen. Die vertiefte Prufung wird in Form von Gebietssteckbriefen ndher dokumentiert. In Kapi-
tel 3.3.1 werden die vertieft zu prifenden Festlegungen des Regionalplans vorgestellt sowie die
fur die vertiefte Prifung vorgesehene Methodik dargelegt.

Der Regionalplan ist aber auch gesamthaft hinsichtlich seiner erheblichen positiven und negati-
ven Umweltauswirkungen zu beurteilen. Hierbei sind kumulative Wirkungen und Wechselwirkun-
gen, positive und negative Umweltauswirkungen herauszustellen. Die Gesamtplanprifung findet
unter Einbezug der Ergebnisse der vertieft prufpflichtigen Festlegungen statt. Allgemein wird die
Umweltprifung mit einem Geoinformationssystem (GIS) systematisch bearbeitet und dokumen-
tiert. Die Sachzusammenhénge werden textlich in einer zusammenfassenden Form dargelegt.
Die Methoden der Erhebung und Bewertung werden offengelegt. Planungsmethodisch erfolgen
die Bewertungen in der Regel verbal-argumentativ.

Die Darstellung von Datenliicken und Schwierigkeiten der Priifung sowie der geplanten Uberwa-
chungsmaflnahmen schlieRen die Umweltprifung ab.

Die Beurteilungen bauen im Wesentlichen auf vorhandene Erhebungen sowie den Erfassungen
im Rahmen der Landschaftsrahmenplanung Nordschwarzwald auf. Die verschiedenen Schritte
der Bewertung und ihrer Dokumentation werden im Scopingtermin vertieft dargestellt, sie werden
jedoch auch im vorliegenden Scopingpapier erlautert.

Ansatz fur die Prifung der Vertraglichkeit mit den Schutzzielen von Natura 2000

Mit dem Inkrafttreten der Fauna-Flora-Habitatrichtlinie, der sogenannten FFH-Richtlinie (Richtli-
nie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur "Erhaltung der nattrlichen Lebensraume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen") im Juni 1992 ist erstmals ein umfassendes rechtliches



Instrumentarium zum Lebensraum- und Artenschutz in der Européaischen Union geschaffen wor-
den.

Zur Verbesserung der 6kologischen Kohérenz von Natura 2000 sind die Mitgliedstaaten aufgeru-
fen, im Rahmen ihrer Landnutzungs- und Entwicklungspolitik Landschaftselemente zu pflegen,
die von ausschlaggebender Bedeutung fiir wildlebende Tiere und Pflanzen sind (Art. 10). Hierbei
handelt es sich um Landschaftselemente, die aufgrund ihrer fortlaufenden linearen Struktur oder
ihrer Vernetzungsfunktion fiir die Wanderung, die geographische Verbreitung und den geneti-
schen Austausch wildlebender Arten wesentlich sind.

Die Vogelschutzrichtlinie, kurz VSchRL (Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 Uber
die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten), fordert zur Erhaltung der Lebensstéatten und Lebens-
raume aller wildlebenden, in den Mitgliedstaaten heimischen Vogelarten, neben der Einrichtung
von Schutzgebieten, die Lebensraume in und aul3erhalb von Schutzgebieten zu pflegen und 6ko-
logisch richtig zu gestalten. Verschmutzung oder Beeintrachtigung der Lebensrdume auf3erhalb
der Schutzgebiete sind zu vermeiden, zerstérte Lebensrdume wiederherzustellen und Lebens-
statten neu zu schaffen (Art. 3 Abs. 2; Art. 4 Abs. 4 Satz 2 VSchRL).

Festlegungen in Planen, deren Umsetzung zu erheblichen Beeintrachtigungen von Natura 2000-
Gebieten flhrt, sind gemaf § 34 Abs. 2 i. V. m. § 36 BNatSchG grundsétzlich unzulassig. Als
erheblich sind Beeintrachtigungen einzustufen, die sich negativ auf die Lebensraume und Arten,
die dem Schutzzweck eines Natura 2000-Gebietes entsprechen, auswirken. Im Rahmen der Um-
weltpriifung zum Regionalplan ist deshalb eine integrierte aber separat aufbereitete ebenenspe-
zifische FFH-Vertraglichkeitsprifung des Planwerkes und von Entwicklungsalternativen durchzu-
fuhren. Die ebenenspezifische FFH-Vertraglichkeitsprifung wird die entsprechenden Vorgaben
beriicksichtigen und maR3stabsgerecht in tabellarischer Form erfolgen. Zu beachten sind in Teil-
aspekten auch die Méglichkeiten der Verlagerung und Abschichtung des Prifaspektes.

Im Unterschied zur Strategischen Umweltprifung, die die Umweltauswirkungen beschreibt und
bewertet, hat die ebenenspezifische Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung zum Ziel, zu identifizie-
ren, bei welchen Festlegungen eine Realisierbarkeit aufgrund der voraussichtlichen erheblichen
Beeintrachtigungen bereits aktuell ausgeschlossen werden kann. Diese Gebiete kénnen dann
nicht im Regionalplan festgelegt werden. Aufgrund ihrer Maf3stéblichkeit und ihres Detaillierungs-
grads kann die ebenenspezifische FFH-Vertraglichkeitsprifung auf Regionalplanebene als rah-
mengebende Planung nur Uberschlagig erfolgen. Eine Detailprifung ist erst auf der nachgelager-
ten Planungsebene oder Genehmigungsebene mdglich, wenn die Regionalplanfestlegungen
raumlich und inhaltlich konkretisiert werden und die einzelnen Vorhabenwirkungen konkreter ab-
schatzbar sind. Die Prifung der ebenenspezifischen Vertraglichkeit der Festlegungen des Regi-
onalplans mit den Natura 2000-Gebieten bezieht sich auf die vertieft zu untersuchenden Planin-
halte (vgl. Kapitel 3.3.1). Durchgefihrt wird sie auf der Grundlage vorhandener Daten. Dies sind
die Flachen der Natura 2000-Gebiete sowie die aus den Managementplanen vorliegenden Vor-
kommenabgrenzungen der Lebensraumtypen und der Lebensstatten von Arten. Néahere



3.1.4

Informationen zu vorliegenden Datengrundlagen fir die ebenenspezifische Natura 2000-Vertrag-
lichkeitspriifung finden sich in Kapitel 3.2 in Tabelle 2. Auch die vorgesehene Methodik der Natura
2000-Priifung bei den vertieft prifpflichtigen Planinhalten ist im Rahmen des Scopingpapiers er-
lautert. Sie findet sich festlegungsbezogen in Kapitel 3.3.4.

Ansatz fur die Prufung der Vertraglichkeit mit dem Artenschutz

Gemal § 44 Abs. 1 und Abs. 5 BNatSchG gelten fur Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
und fiir européische Vogelarten folgende Verbote, die fiir die Fortschreibung des Regionalplans
relevant sein kénnen:

e Totungsverbot fir besonders geschutzte Arten (Nr. 1),

e Storungsverbot flr streng geschitzte Arten. Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
der Erhaltungszustand der lokalen Population oder Art verschlechtert (Nr. 2),

e Standorte (bei Pflanzen) oder Fortpflanzungs- und Ruhestatten (bei Tieren) enthehmen,
beschadigen oder zerstéren verboten (Nr. 3 und 4).

Die Verbote gelten nicht, wenn die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang weiterhin

erflllt wird. Dies kann auch durch Vermeidungs- oder Verminderungsmaflinahmen oder durch

vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MalRnahmen) erreicht werden.

Zwar kann die Regionalplanung selbst nicht unmittelbar gegen die Verbotstatbestande des Ar-
tenschutzrechts verstoRen. Jedoch stellt eine regionalplanerische Festlegung, bei der erkennbar
ist, dass sie wegen entgegenstehender artenschutzrechtlicher Vorgaben nicht umsetzbar ist, eine
rechtlich ,nicht erforderliche® und damit unzuldssige Planung dar. Insofern ist eine Auseinander-
setzung mit dem Thema spezieller Artenschutz auch auf Regionalplanebene notwendig, um die
Erforderlichkeit der Planung zu gewahrleisten.

Gemal § 9 Abs.1 ROG bezieht sich die Umweltpriifung von Raumordnungspléanen auf das, was
nach gegenwartigem Wissensstand und allgemein anerkannten Prifmethoden sowie nach Inhalt
und Detaillierungsgrad des Raumordnungsplans in angemessener Weise verlangt werden kann.
Weiterhin ist zu bedenken, dass wegen des mittelfristigen Planungszeitraums der Regionalpla-
nung (15 - 20 Jahre) noch nicht feststeht, in welchem Zustand sich die Flache zur Zeit der Aus-
I6sung des artenschutzrechtlichen Verbotstatbestandes befindet. Artenschutzfachliche Belange
einer Flache kdnnen nur aufgrund des Zustands des zur Zeit der Planprifung und der vorhande-
nen naturrdumlichen Qualitaten eingeschétzt, nicht aber fir den gesamten Festlegungszeitraum
sicher beurteilt werden.

Wie beim Thema Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung wird auch beim Artenschutz die Prognose
auf der Grundlage der zur Verfiigung stehenden naturschutzfachlichen Daten durchgefiihrt. Diese
sind in Kapitel 3.2 in Tabelle 3 aufgefuhrt. Auch die vorgesehene Methodik der Priifung des be-
sonderen Artenschutzes bei den vertieft prifpflichtigen Planinhalten ist im Rahmen des Scoping-
papiers erlautert. Sie findet sich festlegungsbezogen in Kapitel 3.3.5.
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3.1.5

3.1.6

Ansatz flr die Berticksichtigung von planerischen Alternativen

Im Rahmen der Umweltpriifung des Regionalplans ist eine Alternativenpriifung durchzufihren.
Hierbei sollen ,anderweitige Planungsmdglichkeiten® unter Berlcksichtigung der Zielsetzungen
und des raumlichen Geltungsbereiches des Plans ermittelt, beschrieben und bewertet werden
(8 2a Abs. 2 LplG). Es geht hierbei im Wesentlichen darum, die im Verlauf der Planerstellung
erwogenen ,vernunftigen Alternativen® (Art. 5 Abs. 1 SUP-RL) im Umweltbericht zu bewerten und
zu dokumentieren. Die Alternativenpriifung bezieht sich auf Alternativen, die innerhalb des Plan-
gebiets liegen, das Erreichen des Planungsziels erlauben und die aus planerischer Sicht Aussicht
auf Realisierung haben. Die Alternativenprifung ist v. a. auf die schwerpunktméanRig zu prifenden
Planfestlegungen auszurichten. Als Vergleichsmalf3stab fur die Bewertung der untersuchten ver-
ninftigen Alternativen dient die Darstellung der Umweltentwicklung ohne Durchfihrung des Re-
gionalplans bzw. der betreffenden Planfestlegungen (sog. Status-Quo-Prognose). Bei der Doku-
mentation der Alternativen ist auf eine einfache Nachvollziehbarkeit der Sachverhalte und Kon-
sequenzen zu achten.

Ansatz eines Monitorings zur Uberwachung

Gemal § 8 Abs. 4 ROG sind ,Die erheblichen Auswirkungen der Durchfiihrung der Raumord-
nungsplane auf die Umwelt [...] zu Gberwachen, um insbesondere unvorhergesehene nachteilige
Auswirkungen friihzeitig zu ermitteln und um in der Lage zu sein, geeignete Mal3hahmen zur
Abhilfe zu ergreifen."

Der Umweltbericht enthalt Angaben zu:

e Art und Umfang der geplanten UberwachungsmafRnahmen,
e Kkonkreten Zustandigkeiten fur einzelne Mafl3nahmen,
e einer genaueren Zeitplanung fur Ermittlung, Auswertung und Bewertung von Informationen

e sowie der Dokumentation der Uberwachungsergebnisse.

Der Erfolg der Uberwachung wird entscheidend von der treffsicheren Auswahl der zu erfassenden
Parameter abhangen.

Aussagen zum Monitoring werden im Laufe des weiteren Umweltprifungsverfahrens in Abstim-
mung mit der fur die Durchfiihrung zustandigen héheren Raumordnungsbehérde (8§ 2a Abs. 6 Nr.
2 LplG, vgl. § 28 Abs. 4 LplG) festgelegt werden. Eine wichtige Grundlage des Monitorings wer-
den bereits bestehende Instrumente zur Raum- und Umweltbeobachtung darstellen.

Die UberwachungsmaRnahmen sind gem. § 10 Abs. 3 ROG in der zusammenfassenden Erkla-
rung darzustellen.
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3.2

Ubersicht zu den vorliegenden Daten fiir die SUP und Hinweise auf Datenlu-
cken

Die Bewertung der Umweltauswirkungen auf die einzelnen Schutzguter richtet sich einerseits an
den zu erwartenden Auswirkungen (Wirkraum der Umweltauswirkungen), andererseits am Vor-
handensein von entsprechenden Daten fiir die einzelnen Schutzguter aus. Es wird Gberwiegend
auf vorhandene Untersuchungen und Daten zurlickgegriffen, die vom Land zur Verfugung gestellt
werden oder die dem Regionalverband aus dem Landschaftsrahmenplan oder durch eigene Er-
fassungen zur Verfiigung stehen.

Im Folgenden sind die Teilfunktionen der einzelnen Schutzgiter sowie die vorliegenden Daten-
grundlagen genannt, die zur Bewertung der Erheblichkeit moglicher Beeintrachtigungen heran-
gezogen werden kdnnen. Manche der in Tabelle 1 aufgefihrten Datengrundlagen sind fir meh-
rere Schutzguter relevant. In solchen Féllen wurden die Datengrundlagen dem voraussichtlich
am starksten betroffenen Schutzgut zugeordnet. Die Daten, die zur Priifung des besonderen Ar-
tenschutzes und fir die ebenenspezifische Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung relevant sind,
finden sich in Tabelle 2 und Tabelle 3.
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Tabelle 1: Vorliegende Datengrundlagen fir die Umweltprifung des Regionalplans Nordschwarzwald. Hin-
weis: Regionalplanerische Festsetzungen wie bspw. Grinzésuren etc. werden nicht gelistet, da sie im

Zuge des zu prifenden Regionalplans neu ausgewiesen werden.

Schutzgut

Teilfunktionen

Datengrundlagen (Quelle)

Mensch, einschlieB3lich
der menschlichen Ge-
sundheit

Wohnen, Wohnumfeld

Siedlungsflachen (AROK, AT-
KIS)

Wohngebaude im Aul3enbereich
(ALK)

Nachrichtliche Ubernahme von
Siedlungsflachen (RVNSW, An-
gaben der Kommunen)

Gesundheit, Erholung, Frei-
zeit

Gesetzliche Erholungswalder
(FVA)

Erholungswaélder Stufe 1a, b und
2 (FVA)

Sichtschutzwalder (FVA)
Immissionsschutzwalder (FVA)

Siedlungsnaher Erholungsraum
(RVNSW)

Ruhige Raume fur die Erholung
(RVNSW)

Kur- und Erholungsorte gem.
Kurortegesetz BW (RVNSW)

Raume mit besonderen Erleb-
nisqualitaten (RVNSW)

Erholungsinfrastruktur (z. B.
Rad-, Wanderwege, touristische
Ziele) (LGL, LRA Calw + Enz-
kreis, Schwarzwaldverein,
RVNSW)

Kultur- und sonstige
Sachguter

Kulturlandschaften

Historische Kulturlandschaften
(RVNSW)

Kulturhistorische Zeugnisse

Kulturdenkmale (LAD)

Archéologische Bodendenkmale
(LAD)

Grabungsschutzgebiete (LAD)

Bau- und Nutzungsrelikte
(RVNSW)

Landschaft

Landschaftsbezogene
Schutzgebiete

Landschaftsschutzgebiete
(LUBW)

Naturparke (LUBW)

Regionale Schwerpunkt-
raume

Landschaften mit besonderer Ei-
genart (RVNWS)
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Schutzgut

Teilfunktionen

Datengrundlagen (Quelle)

Zusammenhangende ruhige
Raume (RVNSW)

Unzerschnittene Raume

Unzerschnittene Raume
(LUBW)

Tiere, Pflanzen und bio-
logische Vielfalt

Streuobst

Streuobstkartierung (Fernerkun-
dung, LUBW)

Besonders naturnahe Stand-
orte

Besonders naturnahe Walbe-
stande (RVNSW)

Natura 2000-Gebiete Vgl. Tabelle 2

Besonderer Artenschutz Vgl. Tabelle 3

Sonstige Lebensraume fir Naturschutzgebiete (LUBW)
spezifische und typische Nationalpark (LUBW)

Pflanzen- und Tierarten so-
wie Lebensgemeinschaften

Naturdenkmale flachenhaft und
punktuell (LUBW)

Offenland- und Waldbiotopkar-
tierung (LUBW)

FFH-Mahwiesen (LUBW)
Bann-, Schonwaélder (LUBW)

Alte strukturreiche Laub- und
Mischwaldbestande ab 120 Jah-
ren (LFV)

Waldrefugien und Habitatbaum-
gruppen (ForstBW)

Biotopverbund

Fachplan landesweiter Bio-
topverbund inkl. Gewasserland-
schaften und Raumkulisse Feld-
vogel (LUBW)

Regionaler Biotopverbund
Nordschwarzwald inkl. Daten-
pool Vogel (RVNSW)

Rastgebiete von Zugvdgeln
(RVNSW)

Generalwildwegeplan (FVA)

Regionaler Wildtierkorridor
(RVNSW)

Boden

Bodenfunktionen

Gesamtbewertung der Boden
nach BK 50 (LGRB)

Boden als Archiv der Natur- und
Kulturgeschichte (LUBW)

Bodenschutz, -erhalt

Seltene Boden (LGRB)
Geotope (LUBW)
Bodenschutzwald (FVA)
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Schutzgut Teilfunktionen Datengrundlagen (Quelle)
Moorkataster (LUBW)

Wasser: Grundwasserschutz Wasserschutzgebiete (LUBW)

Grundwasser Quellenschutzgebiete (LUBW)
Wasserschutzwalder (FVA)

Wasser: Oberflachenge- | Gewasserschutz Still- und FlieBgewasser (ATKIS,

wasser LUBW)

Hochwasserriickhaltung Uberschwemmungsgebiete

gem. Rechtsverordnung (LUBW)

Hochwassergefahrenkarten
(LUBW)

sonders flr spezifische Nut-
zungen geeignete Gebiete)

Klima und Luft Klima-, Luftqualitat Klimaschutzwalder (FVA)
Klimatische Ausgleichsrdume
und Luftleitbahnen (RVNSW)

Flache Flache als Ressource (be- Laufende Teilfortschreibung

Windenergie fur Vorranggebiete
fur die Windenergie (RVNSW)

Laufende Teilfortschreibung So-
larenergie fir Vorranggebiete flr
Freiflachen-Photovoltaikanlagen
(RVNSW)

Bereiche mit besonderer Bedeu-
tung fir die landwirtschaftliche
Nutzung (Flurbilanz 2022 der
Landwirtschaftsverwaltung
(LEL))

Nachfolgende Daten liegen fur die ebenenspezifische Natura 2000 Vertraglichkeitsprifung des

Regionalplans vor:

Tabelle 2: Vorliegende Datengrundlagen fir die ebenenspezifische Natura 2000 Vertraglichkeitsprifung

des Regionalplans

Datengrundlagen ebenenspezifische Natura 2000 Vertraglichkeitsprifung

Regierungsprasidium Karlsruhe und LUBW:

Managementplane und Kartierungsergebnisse — Lebensraumtypen, Lebensstatten, Erhal-
tungs- und Entwicklungsziele von:
e FFH-Gebiet ,Bocksbach und obere Pfinz"

e FFH-Gebiet ,Kleinenztal und Schwarzwaldrandplatten®

e FFH-Gebiet ,Mittlerer Kraichgau®

e FFH-Gebiet ,Talschwarzwald zwischen Bihlertal und Forbach”

e FFH-Gebiet ,Wiesen und Walder bei Ettingen®

e FFH-Gebiet ,Strohgau und unteres Enztal®
e FFH-Gebiet ,Kaltenbronner Enzhéhen*
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Datengrundlagen ebenenspezifische Natura 2000 Vertraglichkeitspriifung

FFH-Gebiet ,Wilder See — Hornisgrinde und Oberes Murgtal*
FFH-Gebiet ,Schwarzwald-Westrend bei Achern®
FFH-Gebiet ,Gaulandschaft an der Wirm®

FFH-Gebiet ,Oberes Wolfachtal*

FFH-Gebiet ,Freudenstadter Heckengau®

FFH-Gebiet ,Wiesen und Heiden an Glatt und Mahlbach®
FFH-Gebiet ,Schénbuch®

FFH-Gebiet ,Nordlicher Talschwarzwald bei Oppenau®
FFH-Gebiet ,Pfinzgau Ost*

FFH-Gebiet ,Horber Neckarhange*

FFH-Gebiet ,Gebiete zwischen Bisingen, Haigerloch und Rosenfeld®
FFH-Gebiet ,Calwer Heckengau*

FFH-Gebiet ,Eyach oberhalb Neuenbiirg*

FFH-Gebiet ,Kleinkinzig- und Rétenbachtal”

FFH-Gebiet ,Pfinzgau West"

FFH-Gebiet ,Wirm-Nagold-Pforte*

FFH-Gebiet ,Heuchelberg und &stlicher Kraichgau®
FFH-Gebiet ,Unteres Murgtal und Seitentaler*
FFH-Gebiet ,Nagolder Heckengau*

FFH-Gebiet ,Enztal bei Mihlacker®

FFH-Gebiet ,Stromberg*

FFH-Gebiet ,Schiltach und Kaltbrunner Tal*

FFH-Gebiet ,Neckartal zwischen Rottweil und Sulz*
FFH-Gebiet ,Baar, Eschach und Siudostschwarzwald®
FFH-Gebiet ,Walder und Wiesen bei Malsch®

FFH-Gebiet ,Albtal mit Seitentélern*

FFH-Gebiet ,Mittlerer Schwarzwald zw. Gengenbach und Wolfach*
FFH-Gebiet ,Neckartal und Seitentaler bei Rottenburg
SPA-Gebiet ,Schénbuch®

SPA-Gebiet ,Brandhalde*

SPA-Gebiet ,Weiher bei Maulbronn®

SPA-Gebiet ,Nordschwarzwald*

SPA-Gebiet ,Ziegelberg*

SPA-Gebiet ,Stromberg*
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Datengrundlagen ebenenspezifische Natura 2000 Vertraglichkeitspriifung

e SPA-Gebiet ,Kalberklamm und Hasenklamm®

e SPA-Gebiet ,Enztal Mihlhausen - RoRwag*

Nachfolgende Daten liegen fiir die Prifung des besonderen Artenschutzes vor:

Tabelle 3: Vorliegende Datengrundlagen fur die Prifung des besonderen Artenschutzes der regionalplane-
rischen Festsetzungen

Datengrundlagen besonderer Artenschutz

o Artenfundpunkte Saugetiere und Végel aus dem ARTIS des RP Karlsruhe
e Artenfundpunkte Flederméuse des RP Karlsruhe

o Artenfundpunkte von Managementplénen der in Tabelle 2 aufgefuhrten FFH und SPA Ge-
biete

o Daten des Artenschutzprogramms Baden-Wirttemberg
e Artenfundpunkte Heuschrecken LUBW

e Rebhuhn Sichtungen in den Projektgebieten Rebhuhnschutz Heckengéu und Freudenstadt
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3.3

3.3.1

Darstellung vertieft prufpflichtiger Planinhalte und Vorstellung der vorgesehe-

nen Methodik der vertieften Prifung

Ermittlung der vertieft priufpflichtigen Planinhalte

Vertieft prifpflichtige Planinhalte stellen normative, gebietsscharfe Planinhalte dar, von denen
erhebliche negative Umweltauswirkungen ausgehen kdnnen und die eine Rahmensetzung fur

UVP-pflichtige Vorhaben darstellen.

Tabelle 4 listet alle gebietsscharfen Planinhalte des Regionalplans Nordschwarzwald auf und
enthalt eine Begriindung hinsichtlich der vorgesehenen Priiftiefe:

Tabelle 4: Auflistung aller gebietsschafer Planinhalte und ihre Priftiefe

Festsetzung

Begriindung zur Priftiefe

Regionale Siedlungsstruktur

Schwerpunkte fur Industrie, Gewerbe und
Dienstleistungseinrichtungen

Gebietsscharf, es kdnnen erheblich negative
Umweltauswirkungen entstehen und Festle-
gungen setzen Rahmen fur UVP-pflichtige
Vorhaben

- vertiefte Prifung (Fallgruppe D gem. Ab-
bildung 1)

Einzelhandelsgro3projekte

Gebietsscharf, jedoch mit Bestandscharak-
ter, d.h. planerische Information wird auf be-
reits bestehende integrierte und wohnge-
bietsnahe Standorte aufgelegt - keine ver-
tiefte Prufung erforderlich; Prufung in der Ge-
samtplanbetrachtung, da negative Auswir-
kungen (bspw. induzierter Verkehr) bestehen
kdnnen (Fallgruppe C gem. Abbildung 1)

Regionale Freiraumstruktur

Regionale Grinzlge

Grlnzasuren

Gebiete fur Naturschutz und Landschafts-
pflege

Gebiete fur Landwirtschaft

Gebiete fur Erholung (evtl. integriert in Griin-
zuge, weiteres Verfahren abzuwarten)

Gebiete zur Sicherung von Wasservorkom-
men

Gebiete fur den vorbeugenden Hochwasser-
schutz

Gebiete fir regionale Mindestflur

Gebietsscharfe, normative Planinhalte; posi-
tive Umweltauswirkungen tberwiegen je-
doch; Freiraumschitzende Festlegungen set-
zen i.d.R. einen einschrdnkenden Rahmen
fur UVP-pflichtige Projekte - keine vertiefte
Prifung, sondern Einbezug in Gesamtplan-
betrachtung (Fallgruppe C gem. Abbildung 1)

Gebiete fur den Abbau oberflachennaher
Rohstoffe

Gebietsscharf, es kdnnen erheblich negative
Umweltauswirkungen entstehen und Festle-
gungen setzen Rahmen fur UVP-pflichtige
Vorhaben

- vertiefte Prifung (Fallgruppe D gem. Ab-
bildung 1)
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Gebiete zur Sicherung von Rohstoffen

Gebietsscharf, es kdnnen erheblich negative
Umweltauswirkungen entstehen und Festle-
gungen setzen Rahmen fir UVP-pflichtige
Vorhaben

- vertiefte Prifung (Fallgruppe D gem. Ab-
bildung 1)

Regionale Infrastruktur

Uberdrtliches funktionales StraRennetz

Gebietsscharf; nachrichtliche Darstellung des
BestandsstraRennetzes sowie geplanter
Stral3en nach Bundesverkehrswegeplan und
des Fernstral3enbedarfsplans 2016 sowie
des Generalverkehrsplans 2010 des Landes
- keine vertiefte Priifung, bestehende Stra-
Ben haben fir die Errichtung bereits eine
Prifung erhalten; geplante Straf3en sind
nachrichtliche Ubernahmen Planungen Drit-
ter mit erheblichen Umweltauswirkungen;
Einbezug bei den kumulativen Umweltaus-
wirkungen (Fallgruppe B gem. Abbildung 1)
sowie bei der Gesamtplanbetrachtung als
Status-Quo

Trassensicherung Stral3enverkehr:
Trasse fir Stralenverkehr, Ausbau

Gebietsscharf, nachrichtliche Ubernahme
Planungen Dritter (B 28 zur Beseitigung des
Bahniibergangs beim ,Seehaus” bei Horb-
Grunmettstetten) mit erheblichen Umweltaus-
wirkungen - keine vertiefte Prifung, Einbe-
zug bei den kumulativen Umweltauswirkun-
gen (Fallgruppe B gem. Abbildung 1) sowie
bei der Gesamtplanbetrachtung; Planfeststel-
lungsverfahren in Vorbereitung, Entschei-
dung Uber Umweltprifung im Zuge des Plan-
feststellungsverfahrens erforderlich

Raumbedeutsames Schienennetz inkl. Halte-
punkte

Gebietsscharf; nachrichtliche Darstellung des
Bestandsschienennetzes - keine vertiefte
Prifung, Bestehende Schienen haben fur die
Errichtung bereits eine Prifung erhalten; Ein-
bezug bei den kumulativen Umweltauswir-
kungen (Fallgruppe B gem. Abbildung 1) so-
wie bei der Gesamtplanbetrachtung als Sta-
tus-Quo

Trassensicherung Schienenverkehr:
Trassen fiir den Ausbau von Schienenstre-
cken

Gebietsscharf, nachrichtliche Ubernahme
Planungen Dritter mit erheblichen Umwelt-
auswirkungen - keine vertiefte Prifung, Ein-
bezug bei den kumulativen Umweltauswir-
kungen (Fallgruppe B gem. Abbildung 1) so-
wie bei der Gesamtplanbetrachtung

Sonderlandeplatze

Gebietsscharf; nachrichtliche Darstellung von
Bestandslandeplatzen-> keine vertiefte Prii-

fung; Einbezug bei den kumulativen Umwelt-
auswirkungen (Fallgruppe B gem. Abbildung

1) sowie der Gesamtplanbetrachtung als Sta-
tus-Quo
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3.3.2

Darstellung unterschiedlicher Herangehensweisen bei der vertieften Prifung der Vor-
ranggebiete zum Abbau und zur Sicherung oberflachennaher Rohstoffe

Bei den Entwurfskulissen fir Vorranggebiete zum Abbau und zur Sicherung oberflachennaher
Rohstoffe gibt es verschiedene Fallkonstruktionen, die in der vertieften Priifung unterschiedlich
behandelt werden:

Tabelle 5: Fallkonstruktionen Vorranggebiete zum Abbau und zur Sicherung oberflachennaher Rohstoffe
mit vorgesehenem Umgang

Rohstoffe, das bereits im Zuge der 2. An-
derung des TRP Rohstoffsicherung einer
vertieften Prifung unterzogen wurde, sei-
tens des Landratsamtes eine Abbauge-
nehmigung erhalten hat und in seinem
Zuschnitt auf den genehmigten Bereich
des Abbaus verkleinert wurde —

1 Gebiet

Fallgruppe | Erlauterung Gebietsherkunft Vorgesehener Umgang in der ver-
tieften Prifung des Regionalplans
Fall 1 Gebiete zum Abbau oder zur Sicherung Vertiefte Prifung nach dargestellter
oberflachennaher Rohstoffe, die im Zuge | Methodik (vgl. Kapitel 3.3 sowie
der Regionalplanfortschreibung génzlich | nachfolgende Erlauterungen)
neu sind — 22 Gebiete
Fall 2 Gebiete zum Abbau oder zur Sicherung Keine erneute vertiefte Prifung;
oberflachennaher Rohstoffe, die bereits Gebiete wurden mit der 2. Ande-
im Zuge der 2. Anderung des TRP Roh- rung des TRP Rohstoffsicherung
stoffsicherung einer vertieften Prifung genehmigt und besitzen somit
unterzogen wurden und in ihrem Zu- Rechtskraft; Gebiete werden in den
schnitt sowie in ihrer Ausweisung (Ab- Umweltbericht mit den Prifergeb-
bau/Sicherung) unverandert bleiben — 11 | nissen der SUP der 2. Anderung
Gebiete des TRP Rohstoffsicherung inte-
griert
Fall 3 Gebiet zum Abbau oberflachennaher Keine erneute vertiefte Priifung;
Rohstoffe, das bereits im Zuge der 2. An- | Gebiet wurde mit der 2. Anderung
derung des TRP Rohstoffsicherung einer | des TRP Rohstoffsicherung vertieft
vertieften Prifung unterzogen wurde und | geprift und genehmigt; die Priifme-
in seinem Zuschnitt unverandert bleibt; thodik fiir die Abbaugebiete ent-
das Gebiet wird von einem Sicherungs- sprach damals der Prifmethodik
gebiet zu einem Abbaugebiet verandert — | der Sicherungsgebiete, sodass
1 Gebiet eine erneute vertiefte Prifung nicht
erforderlich ist; lediglich beim be-
sonderen Artenschutz wurden die
Gebiete in der SUP anders behan-
delt; Gebiet wird in den Umweltbe-
richt mit den Prifergebnissen der
SUP der 2. Anderung des TRP
Rohstoffsicherung integriert; der
besondere Artenschutz wird Uber-
arbeitet
Fall 4 Gebiet zum Abbau oberflachennaher Keine erneute vertiefte Prifung;

Gebiet wurde mit der 2. Anderung
des TRP Rohstoffsicherung geneh-
migt und besitzt Rechtskraft; Zu-
schnitt des Gebiets im Vergleich
zur 2. Anderung des TRP Rohstoff-
sicherung verkleinert, wodurch Um-
weltauswirkungen reduziert wer-
den; Abbaugenehmigung liegt
ebenfalls vor; Gebiet wird in den
Umweltbericht mit den Prifergeb-
nissen der SUP der 2. Anderung
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3.3.3

des TRP Rohstoffsicherung inte-
griert

Fall 5 Gebiete zum Abbau oberflachennaher Vertiefte Priifung der Gebiete
Rohstoffe, die einem schutzbedirftigen wurde im TRP Rohstoffsicherung
Bereich aus dem TRP Rohstoffsicherung | 2000-2015 nicht durchgefihrt; Ab-
2000 — 2015 entsprechen und fir die baugenehmigung der Gebiete liegt
eine Abbaugenehmigung vorliegt — 2 Ge- | vor; fur die Erteilung der Abbauge-
biete nehmigung musste eine Umwelt-

prufung vorgelegt werden; keine er-
neute Prifung im Zuge des Regio-
nalplans (Abschichtung von unten
nach oben)

Fall 6 Gebiet zum Abbau oberflachennaher Vertiefte Prifung des Gebiets flr
Rohstoffe, das sich aus einem schutzbe- | den schutzbedurftigen Bereich aus
durftigen Bereich aus dem TRP Rohstoff- | dem TRP Rohstoffsicherung 2000-
sicherung 2000 — 2015 sowie einem Si- 2015 wurde nicht durchgeflhrt; ver-
cherungsgebiet der 2. Anderung des tiefte Prifung des Sicherungsge-
TRP Rohstoffsicherung zusammensetzt; | biets wurde in der 2. Anderung des
Abbaugenehmigung liegt vor — 1 Gebiet | TRP Rohstoffsicherung durchge-

fuhrt; Abbaugenehmigung des Ge-
biets liegt vor; keine erneute Pri-
fung im Zuge des Regionalplans

Fall 7 Gebiete zum Abbau oder zur Sicherung Vertiefte Prifung der Gebiete
oberflachennaher Rohstoffe, die bereits wurde im TRP Rohstoffsicherung
im Zuge des TRP Rohstoffsicherung 2000-2015 nicht durchgefuhrt; Ge-
2000 — 2015 als schutzbedirftige Berei- biete wurden genehmigt und besit-
che ausgewiesen wurden und in ihrem zen Rechtskraft sofern Zuschnitte
Zuschnitt Uberwiegend unverandert blei- | identisch; Gebiete werden jedoch
ben — 16 Gebiete aufgrund der fehlenden SUP im

TRP 2000-2015 sowie teilweise
veranderter Gebietszuschnitte fur
die Integration in den Regionalplan
vertieft gepruft

Methodisches Vorgehen zur Bewertungseinstufung der Schutzguter fur die vertieft
prufpflichtgen Planinhalte (Vorranggebiete Abbau/Sicherung Rohstoffe, gebietsscharfe
Festlegung von Schwerpunkten fir Industrie, Gewerbe und Dienstleistungseinrichtun-

gen)

Zur Ermittlung der Betroffenheit der Umweltgtter werden Wirkraumflachen, also Flachen, in de-
nen mit erheblichen Umweltauswirkungen in Folge der Planfestlegungen zu rechnen ist (z. B.
Larm), mit jeweils auf die Schutzgiter bezogenen Schutzgutflachen (z. B. Erholungswalder) in
einem GIS uberlagert und verschnitten. Je nach Ausmaf der Uberschneidung wird in einem wei-

teren Schritt wie folgt unterschieden:

- besonders erhebliche negative Umweltauswirkungen

- erhebliche negative Umweltauswirkungen

0 keine erheblichen Umweltauswirkungen

+ erhebliche positive Umweltauswirkungen
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3.34

Ziel der Umweltprifung ist insbesondere, die geplanten Vorranggebiete hinsichtlich moglicher
regional erheblicher Umweltauswirkungen zu untersuchen. Um dabei der regionalen Ebene ge-
recht zu werden (Maf3stab 1:50.000) und die Bewertungsmethodik nachvollziehbar zu gestalten,
ist es sinnvoll, sog. Erheblichkeitsschwellen (ES) festzusetzen. Diese basieren i.d.R. auf Erfah-
rungs- und Schéatzwerten. Die in der SUP gewéhlten Schwellenwerte fur die Einstufung der Er-
heblichkeit der Auswirkungen werden in der Umweltpriifung transparent dokumentiert.

Die Bewertung der Betroffenheit der Schutzguter bezieht sich nicht ausschlie3lich auf die Vor-
ranggebiete selbst, sondern es wird auch eine Wirkzone (WZ) um die Vorranggebiete festgelegt,
in der eventuell erhebliche und regionalplanerisch relevante Auswirkungen auf Umweltziele und
Schutzguter entstehen kdnnen, die dann naher zu prifen sind. Fur die Vorranggebiete zum Ab-
bau und zur Sicherung oberflachennaher Rohstoffe betragt die Wirkzone 300 m. Dieser Umkreis
entspricht den Angaben aus dem Abstandserlass des Landes Nordrhein-Westfalen zur vorsor-
genden Immissionsschutzwahrung gemaR § 50 BImSchG. In diesem Erlass wird im Rahmen der
Fach- und Bauleitplanung ein Mindestabstand von Steinbriichen mit Sprengtéatigkeit zur Wohn-
bebauung von 300 m festgelegt. Dieser Abstand hat sich, mangels anderer Vorgaben, bei der
Ermittlung und Bewertung der Auswirkungen regionalplanerischer Festlegungen als gangige Pra-
xis etabliert. Seine Anwendbarkeit in der Planungspraxis ist durch die Rechtsprechung der Ver-
waltungsgerichte hdchstrichterlich bestétigt. Fir die gebietsscharfe Festlegung von Schwerpunk-
ten fur Industrie, Gewerbe und Dienstleistungseinrichtungen betragt die Wirkzone 200 m.

Als quantitative Erheblichkeitsschwelle auf regionaler Ebene werden 3 ha angesetzt. Diese Er-
heblichkeitsschwelle greift nicht bei punktférmigen Strukturen oder ausgewiesenen Schutzgebie-
ten (hier fuhrt eine Lage im Bereich des Vorranggebiets zu einer Betroffenheit). Fir eine regionale
Erheblichkeit ist jedoch nicht allein der quantitative Schwellwert 3 ha relevant. Es ist auch zu
bertcksichtigen, ab wann ein Umweltaspekt seine Funktion/seinen Schutzzweck nicht mehr er-
fullen kann. Diese Erheblichkeitsschwelle ist nicht bei allen Umweltaspekten auch bei 3 ha gege-
ben, sondern lasst sich aus einer prozentualen Erheblichkeitsschwelle ableiten, i. S. v.: Welcher
Anteil der Flache des jeweiligen Umweltaspektes muss von der Prifflache und ihrem schutzgut-
spezifischen Wirkraum beeintréchtigt sein, damit eine erhebliche Beeintrachtigung der Funk-
tion/des Schutzzwecks zu erwarten ist. Ab wann von einem entsprechenden Funktionsverlust,
und somit einer regionalen Erheblichkeit auszugehen ist, wird im Umweltbericht transparent do-
kumentiert. Hierbei wird bei den Vorranggebieten Abbau/Sicherung Rohstoffe bei ausgewahliten
Aspekten (bspw. Larm) auch eine Differenzierung je geplanter Abbauart (bspw. ohne/mit Spren-
gung) vorgenommen.

Methodisches Vorgehen zur Bewertung der Natura 2000-Vertraglichkeit der Vorrang-
gebiete zum Abbau/zur Sicherung von Rohstoffe sowie der gebietsscharfen Festlegun-
gen von Schwerpunkten fur Industrie, Gewerbe und Dienstleistungseinrichtungen

Den entscheidenden Bewertungsschritt im Rahmen der ebenenspezifischen Natura 2000-Ver-
traglichkeitsprifung stellt die Beurteilung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen dar. Die Er-
heblichkeit kann immer nur einzelfallbezogen ermittelt werden, wobei als Kriterien u. a. Umfang,
Intensitat und Dauer der Beeintrachtigung heranzuziehen sind. Rechtlich kommt es darauf an, ob
ein Projekt oder Plan zu erheblichen Beeintrachtigungen fihren kann, nicht darauf, dass dies
nachweislich so sein wird. Zur Ermittlung von Erheblichkeiten stehen verschiedene Arbeitshilfen
und Fachkonventionen zur Verfiigung (wie bsp. LAMBRECHT et al. 2004), welche bei der SUP
berlcksichtigt werden.

Eine Beeintrachtigung der Natura 2000-Gebiete hinsichtlich der fur sie festgelegten Erhaltungs-
ziele kann der Fall sein, wenn ein Natura 2000-Gebiet innerhalb des Vorranggebiets oder seiner
Wirkzone (300 m fur Rohstoffe und 200 m fur Festlegungen von Schwerpunkten fur Industrie,
Gewerbe und Dienstleistungseinrichtungen) liegt. Fir diese Vorranggebiete wird dann auf der
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Grundlage vorliegender Daten und Informationen tberschlagig prognostiziert, ob fiir die spezifi-
schen Erhaltungsziele des Natura 2000-Gebietes erhebliche Beeintréchtigungen durch die Plan-
festlegung ernsthaft in Betracht kommen. Kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen in der Natura
2000-Vorprifung mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden, bedarf es keiner vertief-
ten Prifung der Natura 2000-Vertraglichkeit auf der regionalen Ebene. Sind dagegen erhebliche
Beeintrachtigungen nicht auszuschliel3en, ist die Planfestlegung dahingehend zu prifen, ob
durch mégliche Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen (bspw. einen Verzicht auf Abbau-
arbeiten wahrend Brutzeiten 0a.) eine Konfliktldsung auf nachgelagerter Ebene in Aussicht ge-
stellt werden kann. Ist eine Konfliktldsung auf nachgeordneter Ebene nach derzeitigem Kenntnis-
stand zu erwarten, ist die Vollzugsfahigkeit des Regionalplans gewéhrleistet. In diesen Fallen
besteht die Erforderlichkeit einer vertieften Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung im nachgeordne-
ten Genehmigungsverfahren und die Gebiete kdnnen in ihrer vorgesehenen Abgrenzung im Re-
gionalplan verbleiben. Kann eine Konfliktldsung nicht prognostiziert werden, bedarf es einer ver-
tieften Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung auf Ebene der Regionalplanung, sofern das be-
troffene Vorranggebiet im gleichen Flachenzuschnitt weiterverfolgt werden soll.

In Tabelle 6 sind die Kriterien fur die Natura 2000-Vorpriifung der Vorranggebiete zum Abbau und
zur Sicherung oberflachennaher Rohstoffe dargelegt. In Tabelle 7 befinden sich die Kriterien fiir
die Natura 2000-Vorprifung fur die gebietsscharfe Festlegung von Schwerpunkten fir Industrie,
Gewerbe und Dienstleistungseinrichtungen.

Tabelle 6: Kriterien Natura 2000-Vorpriifung der Vorranggebiete zum Abbau und zur Sicherung oberfla-
chennaher Rohstoffe

1l Lage des Vorranggebietes
Abbau/Sicherung innerhalb

eines Natura 2000 Gebie-
tes

Erhebliche Beeintrachtigung der Schutzziele von Natura
2000 zu erwarten; Konfliktlosung auf nachgelagerter
Ebene kann nicht ohne weiteres prognostiziert werden
- nach derzeitigem Kenntnisstand vertiefte Natura
2000 Vertraglichkeitsprifung auf regionaler Ebene notig
einer Lebensstatte im Vo-
gelschutzgebiet

eines FFH-Lebens-
raumtyps oder einer FFH-
Lebensstatte im FFH-Ge-
biet

! Lage des Vorranggebietes
Abbau/Sicherung im 300 m-
Umfeld zu

Es erfolgt eine ebenenspezifische detailliertere Ausei-
nandersetzung mit den Ortlichen Gegebenheiten und
den Natura 2000-Belangen, um die Prognose einer

Lebensstatten eines Vo-
gelschutzgebietes

Feuchten Lebensraumty-
pen eines FFH-Gebiets,
die einen engen Zusam-
menhang zum Grundwas-
serspiegel besitzen oder
durch Stoffeintrage in
Grund- und Oberflachen-
gewasser beeintrachtigt
werden kdnnen

Lebensstatten von Fleder-
mausen im FFH-Gebiet

Konfliktldsung auf nachgelagerter Ebene zu klaren
Ergebnisse kdnnen sein:

- nach derzeitigem Kenntnisstand vertiefte Natura
2000 Vertraglichkeitsprufung auf regionaler Ebene nétig
oder Vorranggebiet kann im vorgesehenen Zuschnitt
nicht weiterverfolgt werden

- nach derzeitigem Kenntnisstand Konfliktldsung auf
nachgelagerter Ebene zu erwarten; keine vertiefte Na-
tura 2000 Vertraglichkeitsprufung auf regionaler Ebene
notig, jedoch Hinweise fir die nachgelagerte Ebene

0 Entfernung zwischen Vor-
ranggebiet Abbau/Sicherung

Erhebliche Beeintrachtigung der Schutzziele von Natura
2000 auf regionaler Ebene nicht zu erwarten
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3.35

und Natura 2000 Gebiet >
300 m

Tabelle 7: Kriterien Natura 2000-Vorpriifung der gebietsscharfen Festlegung von Schwerpunkten fir In-
dustrie, Gewerbe und Dienstleistungseinrichtungen

Lage von gebietsscharfen
Festlegungen von Schwer-
punkten fur Industrie, Ge-
werbe und Dienstleistungs-
einrichtungen innerhalb

eines Natura 2000 Ge-
bietes

einer Lebensstatte im
Vogelschutzgebiet

eines FFH-Lebens-
raumtyps oder einer
FFH-Lebensstétte im
FFH-Gebiet

Erhebliche Beeintrachtigung der Schutzziele von Natura
2000 zu erwarten; Konfliktldsung auf nachgelagerter
Ebene kann nicht ohne weiteres prognostiziert werden >
nach derzeitigem Kenntnisstand vertiefte Natura 2000
Vertraglichkeitsprifung auf regionaler Ebene ndtig

Lage von gebietsscharfen
Festlegungen von Schwer-
punkten fur Industrie, Ge-
werbe und Dienstleistungs-
einrichtungen im 200 m
Umfeld zu

Lebensstatten eines Vo-
gelschutzgebietes

Lebensstatten von Fle-
dermausen im FFH-Ge-
biet

Lebensstatten von Am-
phibien im FFH-Gebiet

Es erfolgt eine ebenenspezifische detailliertere Ausei-
nandersetzung mit den drtlichen Gegebenheiten und den
Natura 2000 Belangen, um die Prognose einer Konfliktlo-
sung auf nachgelagerter Ebene zu klaren

Ergebnisse kdnnen sein:

- nach derzeitigem Kenntnisstand vertiefte Natura 2000
Vertraglichkeitsprufung auf regionaler Ebene nétig oder
Vorranggebiet kann im vorgesehenen Zuschnitt nicht wei-
terverfolgt werden

- nach derzeitigem Kenntnisstand Konfliktlosung auf
nachgelagerter Ebene zu erwarten; keine vertiefte Natura
2000 Vertraglichkeitsprufung auf regionaler Ebene nétig,
jedoch Hinweise flr die nachgelagerte Ebene

Entfernung zwischen ge-
bietsscharfen Festlegungen
von Schwerpunkten fir In-
dustrie, Gewerbe und
Dienstleistungseinrichtun-
gen und Natura 2000 Ge-
biet > 200m

Erhebliche Beeintrachtigung der Schutzziele von Natura
2000 auf regionaler Ebene nicht zu erwarten

Methodisches Vorgehen zur Bewertung des besonderen Artenschutzes

Auf der Ebene der Regionalplanung ist eine Uberschlégige fachliche und rechtliche Prifung zu
den artenschutzrechtlichen Verboten der 88 44 ff. BNatSchG erforderlich. Auf dieser Ebene muss
geklart werden, ob diese gesetzlichen Regelungen einer Realisierung der Planung grundsétzlich
entgegenstehen. Soweit ein artenschutzrechtlicher Konflikt auftritt, dieser aber grundséatzlich 16s-
bar erscheint, muss auf Ebene der Regionalplanung keine abschlieBende Beurteilung des Kon-
flikts erfolgen; dies kann den nachfolgenden Planungs- bzw. Zulassungsebenen vorbehalten blei-
ben (Abschichtung). Die Artenschutzproblematik ist in diesen Féllen (z. B. in der Begriindung des
Plansatzes) zu dokumentieren.

24



Existieren klare Indizien fir das Vorhandensein gefahrdeter Arten (vgl. Tabelle 3 mit vorliegenden
Datengrundlagen zur Prufung des besonderen Artenschutzes fir den Regionalplan) oder sind
den Behédrden im Einzelfall konkrete Arten bekannt, so sind diese Angaben dem Regionalverband
mitzuteilen. Um dabei bereits in grotmaéglicher Umfanglichkeit Hinweise auf mégliche Artenvor-
kommen fiir diese Untersuchungen nutzen zu kénnen, werden aktuelle Daten einbezogen (bis 5
Jahre). Im Fall konkreter Indizien werden die Artenschutzbelange im Fall der Vorranggebiete fur
den Abbau oberflachennaher Rohstoffe sowie der gebietsscharfen Festlegung von Schwerpunk-
ten fUr Industrie, Gewerbe und Dienstleistungseinrichtungen naher untersucht.

Ein Sicherungsgebiet hingegen bereitet den Abbau nicht planerisch vor, sondern sichert rohstoff-
geologisch potenziell geeignete Flachen gegenlber Nutzungen, die einem spateren Abbau ent-
gegenstehen kdnn(t)en. Die Festlegung als Sicherungsgebiet bedeutet keine Entscheidung tber
die raumordnerische Zulassigkeit. Nur ausnahmsweise ist eine vorzeitige Inanspruchnahme im
Rahmen eines Raumordnungsverfahrens und Zielabweichungsverfahrens zuléssig. Entspre-
chend isti. d. R. ein langfristiger Zeithorizont von etwa 20 bis 40 Jahren bis zu einem mdglichen,
tatsachlichen Abbau kennzeichnend. Demnach ist auch bei vorliegenden Indizien zu besonders
geschutzten Arten eine tiefergehende Beurteilung von Artenbestanden zum Zeitpunkt der Strate-
gischen Umweltprufung des Regionalplans nicht zielfuhrend. Es werden deshalb fir die Siche-
rungsgebiete die aktuell vorliegenden Daten in den Steckbriefen dargestellt und es wird auf ggf.
derzeit gegebene, erhebliche Konflikte hingewiesen.

Generell ist fur die vertieft prifpflichtigen Planinhalte jedoch festzuhalten: Liegen keine Indizien
zum Vorhandensein gefahrdeter Arten vor, kann vom Regionalverband auch keine ,abstrakte’
Untersuchung ,ins Blaue hinein‘ verlangt werden. Der besondere Artenschutz im Zuge der Stra-
tegischen Umweltpriifung des Regionalplans wird ausschlie3lich auf Basis der derzeitigen Da-
tenlage, d.h. ohne zuséatzliche Gelandeerhebungen, durchgefiihrt.

Methodisches Vorgehen der naheren Untersuchung von Artenschutzbelangen im Fall vorliegen-
der Indizien zu besonders geschitzten Arten im Bereich der geplanten Abbaugebiete und der
gebietsscharfen Schwerpunkte fiir Industrie, Gewerbe und Dienstleistungseinrichtungen.

Die ebenenspezifische Prifung des besonderen Artschutzes von Vorranggebieten flir den Abbau
von Rohstoffen (Vorranggebiet Abbau) und die gebietsscharfe Festlegung von Schwerpunkten
fur Industrie, Gewerbe und Dienstleistungseinrichtungen bezieht sich auf den Untersuchungs-
raum sowie den angrenzenden, potenziellen Wirkraum. Fir die bekannten Arten wird ermittelt,
ob ein artenschutzrechtlicher Konflikt auftritt bzw. ein Auftreten nicht ausgeschlossen werden
kann (vgl. hierzu auch Tabelle 9). Erscheint ein solcher (potenzieller) Konflikt grundsétzlich durch
Vermeidungs-, Minimierungs- und/oder vorgezogene CEF-MalRnahmen l6sbar, werden entspre-
chende Mal3nahmenvorschlage beschrieben.

Eine Ermittlung der Habitatstrukturen mit ihren Potenzialen fur verschiedene Artengruppen kann
auf Ebene der Regionalplanung durch die erlauterte Methode nicht geleistet werden. Eine Aus-
nahme fir diese Herangehensweise ist gegeben, wenn auch ohne Geldndeerhebungen signifi-
kante Biotopstrukturmerkmale erkennbar sind, die auf erhebliche artenschutzrechtliche Konflikte
hindeuten. Als signifikant werden Daten zu Waldtypen mit bekanntem Bestandsalter der Baum-
arten von mindestens 120 Jahren definiert. Da alte Walder i. d. R. eine hohe Anzahl an Héhlen-
baumen, Rindenspalten sowie Alt-/Totholzbereichen haben, lassen entsprechende Datenbe-
stéande auf eine herausragende Bedeutung fir Vogel-, Fledermaus-, Insektenarten einschlief3lich
einer Vielzahl an besonders und streng geschutzter Arten schlieRen. In diesen Fallen kann nicht
mit hinreichender Wahrscheinlichkeit angenommen werden, dass ein Eintreten artenschutzrecht-
licher Verbotstatbestéande der 88 44 ff. BNatSchG vermieden werden kann.

Im Ergebnis der Bewertungen des besonderen Artenschutzes kénnen im Zuge der Strategischen
Umweltprifung folgende Félle unterschieden werden (vgl. Tabelle 8).
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3.4

Tabelle 8: Fallgruppen fur den besonderen Artenschutz

Fall A Ein artenschutzrechtlicher Konflikt tritt auf bzw. ist anzunehmen / kann nicht
ausgeschlossen werden. Dieser erscheint nicht durch Vermeidungs-, Mini-
mierungs- und/oder vorgezogene CEF-MalRnahmen Igsbar. Die Planung ist
nicht oder nur durch eine Ausnahmegenehmigung realisierbar.

Fall B Ein artenschutzrechtlicher Konflikt tritt auf oder kann nicht ausgeschlossen
werden, erscheint jedoch grundséatzlich durch Vermeidungs-, Minimie-
rungs- und/oder vorgezogene CEF-Maflinahmen lésbar. Eine Abschichtung
auf die nachgeordnete Planungs- und Genehmigungsebene ist mdglich.

Fall C Keine erheblichen negativen Auswirkungen erkennbar (Falleinstufung auf
Ebene der Regionalplanung nach Erfassung des tatsachlichen Artvorkom-
mens moglich).

Fall D (nur fur Si- | Erhebliche Beeintrachtigungen von Artenvorkommen sind erkennbar. Auf-
cherungsge- grund des langen Planungshorizonts erfolgen weiterfihrende Prifungen
biete) erst im Falle einer Fortschreibung des Regionalplans Nordschwarzwald
oder im Falle einer angestrebten, ausnahmsweisen vorzeitigen Inanspruch-
nahme des Vorranggebietes Sicherung. Bei hoher Konfliktlage ist im Falle
einer vorgezogenen Inanspruchnahme als Vorranggebiet ein Raumord-
nungsverfahren mit integrierter Prifung der Natura 2000-Vertréaglichkeit
/des besonderen und strengen Artenschutzes angezeigt, welches friihzeitig
die gegebenen Konflikte einbezieht.

Ein artenschutzrechtlicher Konflikt tritt auf bzw. kann nicht ausgeschlossen werden, wenn inner-
halb der Vorranggebiete Abbau und innerhalb der gebietsscharfen Festlegung von Schwerpunk-
ten fr Industrie, Gewerbe und Dienstleistungseinrichtungen Vorkommen besonders geschutzter
Arten bekannt sind. Ein artenschutzrechtlicher Konflikt tritt auf bzw. kann nicht ausgeschlossen
werden, wenn Waldtypen mit bekanntem Bestandsalter der Baumarten von mindestens 120 Jah-
ren im Vorranggebiet oder innerhalb des ndheren Umfelds vorkommen.

Innerhalb des Wirkraums (300 m) der Vorranggebiete Abbau tritt ein artenschutzrechtlicher Kon-
flikt auf oder kann nicht ausgeschlossen Arten, wenn folgende Artgruppen besonders geschutzter
Arten vorliegen: Vogel, Fledermause und weitere Arten, die an feuchte Lebensraume gebunden
sind. Fur die gebietsscharfen Festlegungen von Schwerpunkten fur Industrie, Gewerbe und
Dienstleistungseinrichtungen tritt ein artenschutzrechtlicher Konflikt auf oder kann nicht ausge-
schlossen werden, wenn innerhalb des nédheren Umfeldes (200 m) besonders geschitzte Arten
folgender Artgruppen vorkommen: Végel, Fledermause und Amphibien.

Vorschlag zur Gliederung des Umweltberichtes

Im Umweltbericht werden geman LplG BW die voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen, die
die Durchfiihrung des Raumordnungsplans auf die Umwelt hat, sowie anderweitige Planungs-
maglichkeiten unter Berticksichtigung der Zielsetzungen und des raumlichen Geltungsbereichs
des Raumordnungsplans ermittelt, beschrieben und bewertet. Der Umweltbericht zeigt dabei
auch auf, wie erhebliche negative Umweltauswirkungen vermieden oder vermindert und durch
positive Umweltauswirkungen in anderen Bereichen ausgeglichen werden konnten. Fir den Um-
weltbericht wird folgende Gliederung vorgesehen:

1. Einleitung
Kurzdarstellung des Inhalts und der wichtigsten Ziele des Regionalplans Nordschwarzwald

2. Beschreibung und Bewertung des derzeitigen Umweltzustandes und dessen voraussichtli-
cher Entwicklung bei Nichtdurchfihrung des Regionalplans Nordschwarzwald

3. Umweltziele
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Ziele des Umweltschutzes, die fiir den Regionalplan von Bedeutung sind und fiir die Bew-

ertung der Umweltauswirkungen herangezogen werden

4. Vertiefend untersuchte Festlegungen des Regionalplans Nordschwarzwald mit voraussicht-

lich erheblichen Umweltauswirkungen

Beschreibung und Bewertung der erheblichen Umweltauswirkungen, Alternativenprifung,

Hinweise zur Prifung FFH und Artenschutz, Vermeidungs- und Kompensationsmafnah-
men

5. FFH — Vertraglichkeit und Artenschutz

Zusammenfassung der relevanten Aspekte in Bezug auf Natura 2000-Gebiete sowie Ar-
tenschutz

6. Gesamtplanbetrachtung

Kumulative Wirkungen und Wechselwirkungen, positive und negative Umweltauswir-
kungen.

7. Geplante UberwachungsmalRnahmen
8. Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Ziel ist, den Umweltbericht maglichst kompakt, rechtssicher und doch transparent und gut illus-

triert zu gestalten.
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SCHWERPUNKTE UND FRAGEN IM SCOPING

Auf dem Scopingtermin werden die aufgezeigten Themen erlédutert. Im Mittelpunkt sollen folgende
Themen stehen:

Fragerunde zur allgemeinen Vorgehensweise
e Fragerunde zur Untersuchungstiefe
e Fragerunde zu den zu prufenden verninftigen Alternativen

e Unterstiitzung bei den Datengrundlagen und Austausch zur vorgesehenen Prifmethodik
der Umweltprifung

Der Scopingtermin soll zudem bereits flr einen intensiveren Austausch zu den vertieft zu unter-
suchenden Planfestlegungen (Vorranggebiete Abbau/Sicherung oberflachennaher Rohstoffe, ge-
bietsscharfe Festlegung von Schwerpunkten fir Industrie, Gewerbe und Dienstleistungseinrich-
tungen) genutzt werden. Hierflr erhalten Sie mit dem Scopingpapier die Entwurfskulissen der
Vorranggebiete Abbau/Sicherung oberflachennaher Rohstoffe und der gebietsscharfen Festle-
gung von Schwerpunkten fir Industrie, Gewerbe und Dienstleistungseinrichtungen als Geodaten.
Nachfolgend sind diejenigen Gebiete aufgelistet, die im ndheren Umfeld zu Natura 2000-Gebie-
ten liegen (vgl. Tabelle 9 und Tabelle 10) und diejenigen gebietsscharfen Festlegungen von
Schwerpunkten fir Industrie, Gewerbe und Dienstleistungseinrichtungen, die nach einer ersten
Einschatzung in hochwertige Walder nach Waldfunktionenkartierung eingreifen (vgl. Tabelle 10).
Im Zuge des Scopings waren wir fur erste fachliche Hinweise lhrerseits dankbar, in welchen Vor-
ranggebieten Sie hohes Konfliktpotenzial bzgl. Natura 2000, des besonderen Artenschutzes oder
der waldrechtlichen Belange sehen. Diese Gebiete und die von Ihnen im Scoping benannten
fachlichen Aspekte kdnnen dann im Zuge der SUP zielgerichteter bearbeitet werden.

Tabelle 9: Ubersicht Vorranggebiete Abbau/Sicherung in naherem Umfeld zu Natura 2000-Gebieten

Ubersicht Vorranggebiete Abbau | AN1: 7017-2-A, Keltern-Dietlingen
/ Sicherung mit FFH-Gebieten im

300 m-Umfeld LKottenrain

AN1: 7017-2-A, Keltern-Dietlingen
~Erweiterung West/NW*

AN3: 7017-3-A2, Kampfelbach-Ersingen
~Erweiterung SO*

AN4: 7018-1-A, Muhlacker-Enzberg
»Hitzberg Ost®

AN11: 7318-1-A2, Wildberg-Sulz
am Eck ,sudlich Furtweg®

AW2: 6918-7-A, Knittlingen- Freudenstein ,Burgstall*

SN1: 7017-2-S, Pforzheim, ,Schonbuhl®

SN1: 7017-2-S, Pforzheim, ,Mullerskreuz”

SN1: 7017-2-S, Pforzheim, ,Klapfenhardt*

SN1: 7017-2-S Kéampfelbach-Ersingen «Kalkofen-Elmen»

SN1: 7017-2-S, Keltern-Dietlingen

,Rannwald Nord“

SN2: 7017-3-S, Kéampfelbach-Ersingen,

Erweiterung Sudost (minimal)

SN3: 7018-1-S, Mihlacker-Enzberg,
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~Hitzberg West*

SN8: 7318-1-S2, Wildberg-Sulz
am Eck ,nérdlich Furtweg”

JMark"

SN14: 7518-3-S, Nagold-Hochdorf

AN2: 7017-3-A, Kampfelbach-Ersingen ,Riittel”

AN5: 7019-1-A2, lllingen/Vaihingen
,Lichtenberg West"

AN12 : 7416-2-A, Baiersbronn Klosterreichenbach/- Hesel-
bach ,Schrofel”

AN 16: 7517-3-A, Dornstetten ,Lattenberg*

AN17: 7518-3-A, Horb-Talheim ,Glufenteich®

AW1: 6918-3-A, Maulbronn ,Lauster-Bruch*

SN15: 7616-1-S, Alpirsbach-Rétenbach

SW1: 6918-2-S, Maulbronn siidlich der K 4513

SWH5: 7516-1-S, LoRBburg-Sulzbach

SZ1: 6918-6-S, Knittlingen-Hohenklingen/ Maulbronn

SZ2: 6919-8-S, Sternenfels-Diefenbach

Tabelle 10: Ubersicht gebietsscharfe Festlegungen von Schwerpunkten fiir Industrie, Gewerbe und Dienst-
leistungseinrichtungen in ndherem Umfeld zu Natura 2000-Gebieten

Ubersicht der gebietsscharfen Festlegung
von Schwerpunkten fir Industrie, Gewerbe
und Dienstleistungseinrichtungen mit FFH-
Gebieten im 200 m-Umfeld

Horb 1 nordwest. Heiligenfeld

Horb 6 6stl. Heiligenfeld

Horb 7 nérdlich Heiligenfeld

Mihlacker 2 Biegelacker

Pforzheim 1 Erw. Wilferdinger Hohe

IKG Dammfeld Erweiterung

Tabelle 11: Ubersicht gebietsscharfe Festlegungen von Schwerpunkten fiir Industrie, Gewerbe und Dienst-

leistungseinrichtungen mit Lage im Wald

Gebietsscharfe Festlegung von Schwerpunk-
ten fur Industrie, Gewerbe und Dienstleis-
tungseinrichtungen im Wald

Calw 1 - IKG Lindenrain Erw. Ost

Calw 2 - IKG Lindenrain Erw. Nordost

FDS 1- Sulzhau

FDS 2 — Sulzhau Erw.

FDS 3 - Wittlensweiler

Horb 2 — west. Heiligenfeld

Pforzheim 1 - Erw.

Wilferdinger Hohe

IKG Dammfeld Erw.

Simmersfeld

Heckengau 1 — Heimsheim
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Heckengéau 2 — IKG Erw. Sid

Heckengau 3 — IKG Erw. Stidwest

Heckengau 5 — IKG Erw. Ost

IKG Turmfeld Erweiterung West

REGIONALVERBAND NORDSCHWARZWALD

06.05.2024
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